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ПРОРОКЪ НАУМЪ. 


По надписямъ на стБнахъ уцфафвшихъ дворцевъ царей 
Ассирійскихъ, насколько правильно эти надписи разбирают- 
ся новъйшими учеными, оказывается, что Сеннахиримъ, царь 
ассирійскій, пе смотря на свое страшное пораженіе въ Гуде%, 
все-таки совершилъ послё этого еще нЪеколько завоеватель- 
пыхъ походовъ въ Сузіану, Вавилонъ и, по сказанію древ- 
нихъ историковъ, въ Киликло. Преемникъ его Асаргадонъ 
воевалъь противъ городовъ Финикіи, противъ Армеши и Ки- 
ликіи также, онъ покорилъ эдомитянъ и часть ихъ пересе- 
лилъ въ Ассирію, онъ же подчинилъ подъ власть дарства 
ассирійскаго немногочисленный и въ истори совершенно 
неизвестный народъ Вікпі. КромЪ того, изъ 2-й кн. Нар. 
33, 11 мы узнаемъ, что вожди этого царя поймали іудей- 
скаго царя Манассію, заковали его въ цфпи и отвели плфн- 
никомъ въ Вавилонъ. По примфру своихъ предшественни- 
ковъ, Асаргадонъ построилъ для себя царскій дворецъ въ 
Кала (КаЙаВ) или Нимрудъ (Мпига4), подвергшійся впро- 
чемъ еще до окончательной своей отд®лки совершенному 
разрушенію отъ пожара. Имя преемника этого царя, сохра- 
нившееся на надписяхъ, ученые читаютъ: Аѕѕиг-рапіра1, 
который, по показанію падписей, велъ войпы противъ Суз!- 
аны, противъ египетскаго царя Тиргака, противъ Сири, Ки- 
лини и Аравіи, онъ воздвигъ многія, носящія его имя, зда- 
нія и между ними царскій дворецъ въ КойюдшикВ (Коуц@- 
зе), съ библіотекою въ немъ изъ глиняныхъ таблицъ. Онъ 
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имфлъ сына, имя котораго читаютъ: Дзиг-епА-Ши и кото- 
раго лризнаютъ за одно лице съ Саракосомъ (Загакоз) древ- 
нихъ писателей, —съ тфмъ Саракосомъ, при которомъ, вмћ- 
стБ съ разрутенемъ Нипевін, погибло ассирійское царство. 
(Ст. Кей, Сотт, пЬ. 4. у. ргорв. $ 396). 

Такимъ образомъ, сели принять во внимаше предетавлен- 
ные пами походы Сеннахирима (Ѕапһегіь) и его преемни- 
ковъ въ разныя области, предпринимаемые ими съ цлію 
завоевательною; то въ то время, когда войско Сепнахирима 
потерпБло поражене подъ стнами Іерусалима, пельзя было 
съ челов ческой точки зрБнія предвидЪть и предсказать, что 
это чудесное пораженіс, заставившее Сеппахирима поспЪш- 
но удалиться въ Нипевію (4 Цар. 19, 35—36), будетъ имЪть 
своимъ непремфниымъ послБдетвіемъ конечное разрушеше 
Нипевіи и палеше всесвЪтпой ассирійской монархи; пото- 
му что, какъ мы показали, ближайшія къ этому лоражевію 
событія говорили противное. Но что невозможно для ума че- 
ловфческаго, то вполпћ доступно для ума Божествепнаго. 
Въ то время, когда катастрофа чудеснаго пораженія жила 
еще въ самой свћжей памяти народа Божія, а вмЪет№ еъ 
этою катастрофою вполиВ жизненно чувствовалась еще и та 
бЪда, которая угрожала было народу отъ нашеств!я Ассура, 
Богъ въ утбшеніе этого парода возвзщаетъ, что Лесуръ 
больше уже не будетъ приводить въ трепетъ царетво 1удей- 
ское своими на него походами, что отселБ начинается пред- 
опредБленная на небъ погибель всемірпой ассирійской мо- 
нархіи, дошедшей до такой безбожной гордости, какую про- 
явила она подъ стБпами Іерусалима, гдЪ ея жители хулили 
и злословили Живаго Бога и вопреки волф Божіей хотБли 
разрушить царетво народа Божія; что столица Аесири,— 
гордая, цвЪтущая и богатая Ниневія, будетъ превращена въ 
груду развалинъ, богатства ея будуть расхищены, власть 
отнята, жители частію избиты, частію переселены въ раб- 
ство. Органомъ для своихь Божескихъ вЪщашй Господь из- 
бралъ Наума элкомитянина. 
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Происходя изъ Элкома, малоизвфетнато м Бстечка въ Га- 
лиле, какъ объ этомъ говоритъ іудейское преданіе, приво- 
димое Іеронимомъ, которому во время его путешествія по 
Палестин показывали даже едва замфтные остатки этого се- 
ленія, и подтверждаемое Кирилломъ А лекеандрійскимъ, Епифа- 
ніемъ и Дороөеемъ, пророкъ Наумъ, по всей вЗроятноетн, какъ 
это можно заключать изъ тБенаго соотношенія въ изкото- 
рыхъ мфстахъ его книги съ книгою пророка Исайи (ер. Наум: 
3, 5 съ Ие. 47, 2. 3; Наум. 3, 7. 10 съ Ис. 51, 19; Наум. 
2, 7, съ Ис. 59, 17), во время ассирійскаго нашествія пе- 
реселилея изъ места своей родины въ Іудею и здесь со- 
вм$стно съ пророкомъ Исмею жилъ и пророчествовалъ во 
2-й половин царствования Езеліи, выстунивъ въ своей дћя- 
тельности векор® посл пораженія Сеннахирима. Что про- 
рокъ дЪйствительно выступилъ на поприще пророческаго 
служенія въ это время, это видно изъ самой кпиги его про- 
рочествъ, въ которой высказывается, что Аесуръ прошелъ 
по ГудЪ (2,1), что опъ его тяжело стфенитъ (1, 9. 19), что 
опъ его до чиста обобралъ и почти совеЪмъ уничтожилъ 
(2,3), что вЪетники его разпосили приказанія его по земл 
Іудовой (2, 14). Веф эти черты яспо указываютъ на походъ 
Сеннахирима на Гудею, на произведенное этимъ царемъ опу- 
стошеше земли, на посольство имъ вЪфетпиковъ къ Езекіи, 
чтбы вынудить у этого царя сдачу Терусалима и чрезъ то 
жителей царства Тудова окончательно подчинить своей вла- 
сти (сп. Ие. 36 и 37 гл.). 

Въ своихъ р$чахъ пророкъ передалъ народу Божественное 
опред%леніе суда надъ утБенительпицею Израиля (гл. 1), воз- 
вБетилъ исполнене этого опред Блетія, имфвиее проявиться 
во взяти непріятелемъ, разграбленіи и разрушеніи Ниневіи 
(гл. 2}, наконецъ высказалъ вину Ниневи и неизб®жность 
ея погибели (гл. 3). 

Т. Боже опредњленіе суда над Ниневіею. 


Приступая къ изложенію своего грозваго предсказанія 
о Нипеви, пророкъ д%лаетъ надпись, въ которой показы- 
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ваетъ содержаніе и предметъ своей предетоящей р%чи. „Бре- 
мя Н яневій“, говоритъ онъ, —предметомъ рБчи пророка бу- 
детъ служить грозное изреченіс судьбы Ниневіи. Это первое 
положеніе надписи опредъляетея еще чрезъ второе положе- 
ніе, въ которомъ высказывается форма предвозвъщенія Бо- 
жія, лице изрекающее это предвозвђщевіс. „Книга“, читается 
это второе положеніе, „видънія Наума элкомитянина“ !),— 
книга, въ которой Наумъ элкомитяпинъ изрекаетъ о Нине- 
віп то, что онъ сөзерцалъ въ дух® пророческомъ (1, 1). 

Самая рБчь о Ниневіи открывается ветупительнымъ изоб- 
раженіемъ Божіей правды и суднаго Божія владычества на 
земл; дЪлаетея это съ тою во 1-хъ цлію, чтобы показать 
связь предвозвъщасмаго пророкомъ разрушенія столицы Ни- 
невійскаго царства съ Божественнымъ планомъ домострои- 
тельства спасепія людей, и во 2-хъ съ тою, чтобы уничто- 
жить всякое сомнъніе въ непрем%нномъ исполненш предска- 
зываемаго суда. 

„Тегова—Богъ ревпитель и метитель“ (Исх, 20, 5; ер. 34, 
14; Вт. 4, 24; 59), возвћщастъ Наумъ; „метитель Гегова“, 
повторяетъ онъ, усиливая изображеніе, и чтобы еще боле 
усилить прибавляетъ— и Господь ярости“ ,— Господь есть 
обладатель ярости самой пламеппой, самой сильной. Про- 
тивъ кого же Господь является особеннымъ ревнителемъ 
своей праведности и святости? На кого же Онъ изливаетъ 
месть? „Метитель Тегова“, разъясняетъ пророкъ, „врагамъ 
своимъ (Вт. 6, 15) и бережетъ гифвъ для ненавидящихъ 
Его“. Правда, гнЪвъ свой Іегова не тотчасъ изливаетъ на 
враговъ своихъ, -- „[егова долготерп%ливъ“ (Иех. 34, 6; 
Чиел. 14, 18),-—но долготерп%ніе это есть сл$детве не 
безсилія Его, или слабости, а сл$детве любви Его и мило- 


1) Па основаніи словъ падипеи; «книга впдънія», вфкоторые толков- 
ники, напр. Кейль (Ві. Сотт, 10. (іе 7лу. ргорћ.), заключаютъ, что 
Наумъ свое пророческое слово о Нипевін по произпосиль устно, а 
прямо изложиль пневмевно. 
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сердія, потому что Онъ „великъ могуществомъ“ (Числ. 14, 
17), и „не наказанпымъ гр®ха не оставляетъ“ ,—не остав- 
ляетъ безъ наказанія пи одного грЪха. Онъ еще издревле 
проявлялъ свою силу и могущество въ наказаніи грЪшни- 
ковъ. Страшенъ бываетъ „[егова“, когда Онъ сходить съ 
неба на землю для пораженія враговъ своихъ! „Въ бур$ и 
вихрБ путь Его, и облако—пыль ногъ Его“,-—Онъ шествуетъ 
по облакамъ такъ же, какъ челов$къ по пыли, облака за- 
мняютъ Ему пыль. (Образъ взять отъ явленія Бога при 
Сина, Исх. 19, 16—18). „Онъ грозпо взглянетъ на море 
и изсушить его и всЪ рЪкя опустошитъ“ (указаніе на изеу- 
шеніе Чермпаго моря для безпрепятственнаго перехода чрезъ 
него, ер. Пе. 105, 9); отъ грознаго велЪня Его „Васанъ и 
Кармиль вянутъ и произрастенія Ливана блекнутъ (Васанъ, 
Кармилъ и Ливанъ—м$етности, славившіяся своимъ плодоро- 
діемъ, богатою растительностію и огромными, цвбтущими 
лБсами), горы дрожать отъ Него и холмы таютъ, и земля 
трясется, и вселенпая и всф живущіе на ней“, т. е. ве жи- 
выя существа (ер. Тоил. 1, 18, 20). ПюедЪ этого, кто же 
можегъ устоять противъ такого грознаго и страшнаго Бога? 
„Предъ яростію Его кто устоитъ“2 спрашиваетъ пророкъ, 
„и кто стерпитъ“, повторяетъ тотъ же вопросъ еще выра- 
зительнзе пророкъ, „жаръ гнфва Его“? — стерпитъ въ то 
время, когда „ярость Его льется, какъ огонь, и скалы рас- 
падаютея отъ Него“? (1, 26). ОтвЪтъ вытекаетъ самъ собою. 

Но гафвъ Іеговы не на веЪхъ изливается, онъ изливается 
только на враговъ Его и мипуетъ надфющихся на Него. По- 
средствомъ такого оборота рфчи пророкъ отъ общаго изо- 
браженія Божія всемогущества и страшнаго суднаго величія 
дЪлаетъ переходъ къ изображенію частнаго Божія суда надъ 
Ниневіею и къ изображенію чрезъ этотъ судъ даруемаго 
Израилю спасенія. „Благъ Іегова“, говоритъ пророкъ,—въ 
откровеніи гн%ва своего Іегова проявляетъ Свою благость; 
чрезъ судъ уничтожая нечестивыхъ, Опъ тфмъ самымъ спа- 
саетъ праведныхъ людей, епасаетъ ихъ отъ злодЪяній и пре- 
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слдованій наказываемыхъ печестивцевъ, и потому для пра- 
ведниковъ Онъ есть „убфжище въ день бЪдетв!я и знаетъ 
падфющихея на Него“ —зпаетъ надфюнийся на Него народъ 
Божій, помнить его и во время несчастія спасаетъ. И вотъ, 
чтобы спасти этотъ народъ отъ злодЪйствующаго надъ нимъ 
врага его, Тегова „сильнымъ разливомъ водъ произведетъ 
разрушеніе на мфетЪ ея“, т. е. Ниневи. Онъ совершитъ 
свой страшный еудъ надъ Ниневіею, Онъ затопитъ ее (ер. 
Ис. 8, 7; Дан. 11, 26. 40) многочисленными полчища- 
ми пепріятелей, которые въ конецъ и навсегда разрушатъ 
ее. Участь Ниневіи раздълятъ и жители ея, и вообще весь 
ассирійскій народъ. Какъ безел дно погибнетъ Ниневія, такъ 
безелъдпо пропадетъ и пародъ пиневійскаго, или ассирій- 
скаго царства: „и враговъ Его“, т. е. враговъ народа Божія, 
„постигнетъ“, говорить пророкъ, „тьма“,—они исчезнутъ 
совсъмъ. „Что вы думаете о Іеговъ“? обращается съ вопро- 
сомъ пророкъ къ боязливымъ и страшливымь членамъ на- 
рода Божія, съ трепетомъ, можетъ быть, ожидавшимъ но- 
ваго, послъ пораженія полчищъ Сенџахирима подъ стБнами 
Іерусалима, еще болће ужаснаго нашествія па Гудею асси- 
ріянъ. Вы думаете, что Іегова не осущеетвитъ, пе иепол- 
нитъ своей угрозы надъ Ниневіею? какъ бы такимъ вопро- 
сомъ встрЪчаетъ ихъ стфененныя души пророкъ. Н%Ътъ,-— 
Онъ исполнитъ, „Онъ произведетъ разрушене“, утБшитель- 
по отвБчаетъ на свой же вопросъ пророкъ, —Онъ песомнн- 
по упичтожитъ Ниневію; „не дважды возстанетъ бфда“,— врагъ 
народу Божію не принесеть уже новой бды. Почему же? 
Отвфтъ на это пророкъ дасть такой: „ибо“, говоритъ онъ, 
хота бы „они сплелись какъ терновый вънецъ“ (2 Цар. 
23, 6. ер. Мих. 7, 4); хотя бы ниневитяне были такъ 
тверды, такъ хитры и такъ коварны, что къ нимъ нельзя 
даже близко и подойти, а тфмъ боле причинить какой ли- 
бо вредъ,—хоти бы они были опъянены отъ ихъ вина 
(образъ особенно идетъ къ ассирійескому царекому двору, 
п рославившемуся пьянствомъ и распутствомъ, какъ свидф- 
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тельствуетъ объ этомъ Діодоръ Сицилійскій (11, 26), который 
разсказываетъ, что Сарданапалъ, царь ассирійскій, поел того, 
какъ опъ три раза съ успЪхомъ отразилъ осаждавшихъ го- 
родь непріятелей, увЪренный въ своемъ счастіи, устроилъ 
у себя большой пиръ, во время котораго извЪщенные не- 
приятели сдЪлали новое нападене на ЦПиневію и на этотъ 
разъ завладћли ею), хотя бы они были опъянены своею от- 
важностію и емфлостью до того, что считали бы себя наро- 
домъ непобЪфдимымъ,—не смотря на все это, вее-таки они 
„пожраны будуть, какъ сухая солома (ср. Ис. 5, 94; 47, 
14) до чиста“, —пожраны будутъ, потому что „изъ тебя“, об- 
основываеть свою угрозу пророкъ, обращаясь къ Ниневи, 
„произошель умыслившій злое противъь Іеговы, совътовав- 
шій непотребное“; потому что изъ среды тебя постоянно 
выходили завоеватели, стремивпиеся уничтожить, вопреки 
вол5 Божей, царетво народа Божя и для приведевія въ 
исполненіе своего нечестиваго умысла составлявшие планы 
пепотребные, планы нечестивые, планы оскорбительные для 
истиннаго Бога, примЂромъ чему могуть служить дБйствія 
Сеннахирима въ Гудез, а равно поступки и рБчи его пол- 
ководца Рабсака подъ стБнами Јерусалима (ен. Ис. га. 36 
и 37. Наум. 1, 7—11). 

Но пророкъ не довольствуется тъмъ, что онъ изрекъ объ 
опред%леніи Божіемъ касательно погублешя Ниневіи и объ 
основанш, или причинахъ этого погубленія. То и другое, 
т. е. и опред$леше Бозе и оспованіе для этого опре- 
дЪлешя, онъ еще тБенфе и точнЂе раскрываетъ: „такъ го- 
воритъ Іегова“, вЪщаеть опъ, обращаясь къ войску нине- 
війскому, къ этимъ врагамъ народа Божія, „хотя они и бла- 
годенствуютъ и ихъ такъ мното,—но такъ они будуть и 
скошены“,— хотя воинство Ниневіи и пребываеть невреди- 
мымъ доселБ, крфпкое своими силами и своею многочислен- 
ностію, не смотря па то оно все-таки будеть уничтожено 
и уничтожено ровно настолько, насколько оно внутренно 
сильно и совнБ—многочисленно; и исчезнетъ онъ“, при- 
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бавляетъ пророкъ,—исчезнетъь непріятель весь до чиста, по- 
гибнетъ, какъ одинъ человъкъ. Съ погибелью Ассирш кон- 
читея данничеекое иго, которое Іуда несъ на себъ во вре- 
мена царствованія Ахаза и въ первые годы царствованія 
Езекіи. Иго Нинеи надъ Іудою болЪе не повторится (см. 
ст. 9). „Я тБенилъ тебя“, говорить Богъ устами пророка 
Іуд%,—.но впредь уже не буду тБенить. И сокрушү нын® 
ярмо его (Асеура ер. Ие. 10, 27), лежащее на теб%, и 
узы твои разорву“. Хотя чрезъ пораженіе полчищъ Сенна- 
хирима подъ етБнами Іерусалима ярмо Нипевіи падъ Гудою 
было потрясено и значительно ослаблено, но не было уни- 
чтожево въ конець, какъ и показалъ впоелЪдетви случай 
пападенія на царство Тудино военачальниковъ ассирійекихъ 
при цар% Манасеи,—нападешя, во время котораго царь Ма- 
пасеія былъ взять въ плфнъ и отведенъ въ Вавилонъ 
(2 Пар. 33, 11). Окончательное уничтоженіе ярма могло со- 
вершиться только выфетЪ съ окопчательнымъ уничтоженіемъ 
могущества ассирійскаго чрезъ полное разрушеше Ниневіи, 
что Богь дйствительно и опредълилъ, какъ еще разъ под- 
тверждастъ пророкъ. „И изрекъ Іегова о тебЪ“, говоритъ онъ, 
обращаясь къ Асеуру: „не будеть уже отраслей твоего име- 
ниё ,-—не будетъ болБе пикакихъ потомковъ у Асеура; „изъ 
дома боговъ твоихъ (изъ идольскихъ храмовъ) будутъ истреб- 
лены (всякаго рода) истуканы и изваяшя; Богъ приготовилъ 
Ассуру гробъ его; потому что Ассуръ найденъ легкимъ“ ,— 
педостаточвымъ по своей нравственной вскости; Богъ при- 
готовилъ гробъ, опредфлилъ окончательную погибель Ассу- 
ру и богамъ его, на которыхъ опъ надћялея, какъ на ис- 
точникъ его силы и могущества, опредЪлилъ потому, что 
Ассуръ съ своими идолами оказался на вћсахъ правды Бо- 
ей недостойнымъ существованія (1, 12—14). 


ІТ. Завоеваніе, опустошеніе и разрушеніе Ниневіи. 


Высказавъ Божественное опредленіе о погибели Ниневіи, 
пророкъ переходитъ къ изабраженію исполненія этого опре- 
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дфлоШя; предъ его пророческимъ взоромъ во већхъ подроб- 
постяхъ совершается то, что во внБшней дЪйствительности 
совершилось спустя уже болфе ста лЪтъ. Онъ видитъ напа- 
деше на Ниневію сильнаго и могущественнаго войска (2, 15), 
овладвніе ею, бъгетво, или отведеніе въ плЪнъ житеясй ея, 
разграбленіе сокровищъ ея (6—11) и наконецъ безслБдное 
исчезновенів съ ғрца земли этого могуществепнаго города 
со всею его славою (12—14). 

Созерцая въ пророчественно-поэтическомъ восторгЪ унич- 
тоженіе силы асеирійскаго могущества, пророкъ обращается 
съ радостнымъ воззваніемъ къ ПудЪ: „вотъ“, восклицаетъ 
онъ, „па твоихъ (Іуда) горахъ (уже) ноги вЪетника, объ- 
являющаго миръ; празднуй (же) теперь“, въ благодарность 
Боху за освобожденіе себя отъ враговъ чрезь упичтоженіе 
ихъ, „праздпики твои“ свободно отправляй эти великія, все- 
народпыя торжества, которыя, во время угнетенія со ст0- 
роны враговъ, не были празднуемы у тебя во Іерусалим%, 
какъ бы слЪдовало ихъ праздновать по закопу, не были празд- 
нуемы торжественно, всепародио; „совершай“, во имя той 
же благодарности Богу—Спаеителю, „объты твои; ибо не 
пойдутъ уже по тебЪ злодЂи; они ве погибли“ (2,1). Воз- 
вфетивъ радость ІудЪ, пророкъ обращается ко врагу его, — 
къ Ниневіи: „противъ тебя“, говоритъ опъ ей— „уже высту- 
паетъ сокрушитель“ ,--сокрушитель такой, противъ котора- 
го вс средства защиты безполезны. „Оберегай“ (А ссуръ), 
угрожаетъ пророкъ, „крЪпости, етереги дорогу, препояшь 
чреела“, т. е. напряги ве свои силы; „собирай силы мно- 
го“ ,—усиливайся, сколько только можешь, —но и это все бу- 
деть безполезно. Погибель Ассура неизбЪжна,— почему же? 
А „потому“, обосновываетъ свое предсеказаніе пророкъ, „что 
Тегова возстановляетъ“ попранное Ассуромъ, во власть ко- 
тораго Онъ предалъ Свой народъ за его грЪхи, „величіе 14- 
кова и величіе Израиля“ (Іаковъ—это названіе еврейскаго 
народа по плоти, Израиль— пазваніе духовное, данное Бо- 
гомъ). Богъ велище по Іакову патріарху названнаго народа 
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еврейскаго снова возводить къ величю Израиля, какъ на- 
рода Божія,—или другими словами: Богъ спова даруетъ, 
возвращаетъ народу еврейскому ту славу и то величіе, ко- 
торыхъ этотъ народъ удостоенъ быль Имъ, какъ народъ Бо- 
жій, избранный, но которыя какъ бы уничтожевы были вра- 
гомъ его, „потому что обиратели обобрали ихъ“,— потому 
что Ассуръ обобралъ Израиля, опустошилъ въ конецъ цар- 
ство народа Божія; они „и виноградныя вфтви его облома- 
ли‘,—какь народъ самый, такъ и отдЪльныхъ членовъ этого 
народа истребили. Образъ предетавляеть царство вообще 
всего въ пророческомъ созерцаніи народа Божия подъ ви- 
домъ горы, усаженной виноградниками (ср. Ис. 5, 1. Шер. 
12, 10; Ис. 79, 9 идр.). Виноградники-—это фамиліи, а ви- 
воградныя вфтви— это члены фамилій. Но потому, что Ни- 
невія такъ злодЪйски-жестоко отнеслась къ народу Божію, 
на нее на саму идетъ непріятель, предводимый самимъ Іего- 
вою; „щитъ героевъ Его“, воиновъ-героевъ Іеговы, „баг- 
ровъ“ „онъ обложенъ красною мъдью, или же окрашенъ 
красною краскою; „въ червленыхъ одеждахъ (военные, крас- 
ные плащи древнихъ) могучіе, колесницы какъ въ огнЪ отъ 
стали“ ,—-0пЪ вс въ стальной оправ%; „когда онъ (Іегова) 
ихъ ставитъ въ ряды“, когда Онъ готовить своихъ воиновъ- 
героевъ къ нападенію, или на еражеше, то „это кипарисо- 
вый лфеъ волнуется“, т. е. изъ кипариса сдФланныя копья 
и стр$лы качаются тогда, какъ цфлый лБсъ, въ рукахъ го- 
товыхъ къ бою воиновъ. Этоть страшный непріятель уже въ 
предгради Ниневіи: вотъ „на улицахъ съ бБшенетвомъ носят- 
ся колесницы (его), стремительно прыгаютъ по площадямъ“. 
Он$ бЪгаютъ такъ быстро, какъ будто бы не Фдутъ, а порыви- 
сто перескакиваютъ только съ мЪета на мъсто. БЪъгая со 
скоростію молнши, богато украшенныя металлическою опра- 
вою бЪфлаго цвъта, вмфщая въ себф воиновъ въ блеетящихъ 
одеждахъ, въ блестящемъ вооружеши, эти колесницы лодоб- 
ны горащимъ факеламъ или сверкающей яркой молніи: 
„ блескъ отъ нихъ, какь отъ факеловъ, мелькаютъ, какъ мол- 
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ши“ (2, 2—5). Асеуръ думаетъ дать отпоръ врагу, но на- 
прасно. „Онъ припомипаетъ своихъ славныхъ“,—онъ созы- 
ваетъ своихъ храбрыхъ воителей и героевъ, которые бы мог- 
ли защитить городъ и поразить врага, но у нихъ отъ етра- 
ха подгибаются колЪна, „и они спотыкаются па бЪгу ево- 
емъ“. А враги между тБмъ „спфшать къ стфнамъ ея (Ни- 
невіи); щитъ осадный“, т. е. или подвижная башня съ та- 
раномъ, состолщимъ изъ подмоетковъ, покрытыхъ плетеною 
крышею, или же одни подмостки безъ башни, покрытые или 
разукрашенною кровлею, или же только простою кожею, и 
двигающіеся на четырехъ или шести колесахъ, „уже устро- 
епъ“, Они врываются въ городъ: воть уже „отворилиеь- 
врата ') потоковъ“, отворились при рЪ%кахъ устроенныя и 
ими (т. е. рфками) защищаемыя ворота городской стЪны; 
„и дворецъ расплывается“ , — разрушается отъ ужаса, гибнетъ 
отъ страха царствующая Ниневія; жители Ниневіи, видя, 
что врата, защищавиия городъ, разрушены непріятелемъ, 
отъ ужаса и страха приходятъ въ отчаяніе, потому что гос- 
подству Ниневіи приходитъ конецъ; „рӯтено“ оть Бога; 
„обнажена“ Нипевія, — царица народовъ покрыта стыдомъ; 
„ведутъ: ее“ въ пллъ, „и служанки“, жители Ниневіи „сто- 
путь, какъ голуби (ср. Ис. 38, 14; 59, 11), ударяя себя 
въ сердце. · „Ниневія“, продолжаетъ пророкъ описывать опу- 


1) Такія врата дЪйствительно въ Ниневиг были, такъ какъ городъ, 
при виаденйи рфви Кһоѕг въ Тигръ и по склону, не крутому впрочемъ, 
скалистаго берега такъ былъ расположенъ, что естественное теченіе 
ръки Кһоьт тремя каменвыми нлотипами, остатки которыхъ замътны 
лоселЬ, было преграждено и воды рЪки были проведены въ нЪекольво 
выше прорытый ғаналъ; этотъ каналь шелъ до самой черты городской 
и здфсь изливалъ свои воды вь обводные городскіје каналы, прове- 
денные съ правой и съ лБвой стороны отъ него. Вирочемъ нужно за- 
мфтить, что въ указанномъ метЬ пророка разумфютея не одни толь- 
ко ворота, при водахь находивиияея, но вообще всі ворота город- 
скія, колорыя такъ ивливидуозво представляются подъ видомъ ворот, 
защищенныхь водою только для того, чтобы чрезь это ясифе и лучше 
обозначить ихъ кр$ность н твердость. 
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стошеніе и погибель богатой и могущественной Ниневіи, — 
это была „какъ водоемъ, полный водою со времени ея су- 
ществованія“ (ер. Шер. 51, 13), —это былъ городъ, полный 
людей, богатства и довольства съ самаго начала существо- 
ванія его. А теперь все пропало. “А теперь они“, эти не- 
устрашимые, небоявшіеся никого и ничего, а напротивъ 
страшные для другихъ люди,-—изъ страха предъ врагомъ-— 
„бБгутъ“, не останавливаясь. Имъ кричатъ: „стойте! стой- 
те“, но „никто не оглядывается“, страшная боязнь непрія 
теля пеотразимо забтавляетъ ихъ бЪжать все дальше и даль- 
ше. А въ Ниневіи между тъмъ разсылаются всюду прика- 
занія Божіи врагу—грабить Ниневію: „грабьте серебро“, 
приказываеть ему Богъ-Судья, „грабьте золото“, —-грабьте 
золотыя и серебряныя вещи и сосуды, грабьте већ сокрови- 
ща, которыхъ множество въ Ниневіи неизмБримое; „нЪфтъ 
конца“, говоритъ пророкъ, „богатству, множество веякихъ 
драгоцнныхъ вещей“. И все это, по приказанію Божію, 
грабитея непріятелемъ. „Опустошеніс“, говоритъ пророкъ, 
„и раззоре!1е“,—вс$ сокровища Ниневіи исчезаютъ, остает- 
ся на мЪетЪ этихъ сокровищъ полная пустота. Совершаетея 
такимъ образомъ судъ такой страшный, что у людей под- 
вергнувшихея этому суду—0тъ ужаса и страха „и сердце 
разорвалось“ (какъ-бы на части) и въ колЪняхъ -трясен!е“, 
такъ что они на ногахъ не могутъ стоять твердо, „и судо- 
рожныя муки въ чреслахъ“, такъ что они стали похожи на 
женщинъ, страдающихъ муками рожденія (ер. Пе. 21, 3), 
„и лица у веБхъ потеряли краску“ ,—он® сдълалиеь смер- 
тельно блфдны (2, 6—11). И такъ судъ Божій какъ бы уже 
исполнился, пророкъ въ дух пророческомъ созерцалъ уже 
нашествіе врага на Ниневію и завоеваніе Ниневи, и раз- 
грабленіе ея окончательное. Теперь пророкъ въ томъ же ду- 
хћ своимъ взоромъ ищетъ то мЪсто, гд стоялъ этотъ бога- 
тЪйшій и могуществениъйшій городъ, и не видитъ его б0- 
лБе. „ГдБ“, съ изумленіемъ вопрошаетъ онъ, „логовище 
львовъ и гд оное гульбище юпыхъ львовъ“? Куда исчезло 
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это приятное, спокойное и привольное м®сто, въ которомъ 
обитали жадные до хищничества воители, подобно хищнымъ 
и кровожаднымъ львамъ, губившіе народы, грабившіе ихъ 
сокровища и относившіе эти сокровища, эту добычу, въ Ни- 
невію, какъ въ свое логовище. 

Куда дЪвалось „этъ гульбище, по которому“ спокойно, въ 
полномъ довольетвЪ и въ сознаніи своей силы и могущества 
„ходилъ левъ“ ,—левъ вполиБ возмужалый, обозначающий 
здБеь правителей царства ассирійекаго, предводителей войскъ 
Ниневіи и самыхъ воиновъ,—„львица и львиный щенокъ“ ,— 
щенокъ еще недостаточно окр®пшії для самостоятельнаго 
хищничества, и обозначающий здЪеь вмћетБ со львицею — 
остальныхъ туземныхъ жителей, граждапъ въ собственномъ 
емыелВ ассирійекаго царства, жителей города Ниневіи и 
жителей области Ассиріи? Гад теперь то мето, куда Ае- 
суръ, упичтожившій народы и грабившій ихъ, таскалъ на- 
грабленныя имъ сокровища, таскалъ этотъ „левъ, ловившій 
для щенковъ своихъ и давившій для своихъ львицъ, и на- 
полиявшій добычею гпъзда свои и логовища свои ловлею“? 
Вее погибло безел®дно (2, 12—13). 

Въ заключеніе пророкъ считаетъ нужнымъ еще разъ под- 
твердить то, что созерцаемое имъ и предсказываемос опу- 
стошеше и разрушеніе Ниневіи непрем $нно совершитея. Самъ 
Всемогущій Господь изрекъ погибель Ниневіи, и Онъ свое 
слово исполнить. „воть я иду противъ тебя, говоритъ Іегова 
воинствъ“, передаетъ пророкъ, подтверждая этимъ непре- 
ложность высказанной имъ угрозы Ассуру, „и сожгу среди 
дыма колеспицы ея“,—уничтожу среди дыма и пламени вс% 
военныя орудя Ниневи,—„и юныхъ львовъ твоихъ“,— твое, 
Ниневія, сильное, здоровое войско, — „мечъ пожретъ“. Такимъ 
образомъ власть Ниневіи, жестокое владычество ея падъ на- 
родами совеБмъ сокрүшитея: „и положу“, говоритъ Господь, 
„конець хищпичествү твосму, и не будетъ уже слышанъ 
гласъ вЪетпиковъ творхъ“— ‚не будутъ уже боле разъзжать 
твои герольды, развозившіе по покореннымъ землямъ при- 
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казани твоихъ царей, пе будуть уже болће являться въ раз- 
ныхъ м$стахъ твои посланники, приводившіе въ исполненіе 
повелфнія твоихъ владыкъ-воителей, не будешь ты болЪе 
уже опустошать земель, и не будешь собирать съ народовъ 
тяжелыхъ даней чрезъ своихъ безжалостныхь сборщиковъ 
(2, 14). 

За что же такая горькая и страшпая участь цостигаетъ 
Нипевію? На это пророкъ дастъ отвфтъ въ посл дней главЪ 
своихъ пророческихъ р%$чей, при этомъ еще разъ подтверж- 
дая непремфнность погибели Ниневии. 


ИТ. Преступленія Пиневіи и неотвратимая позибель ея. 


„Горе городу кровей“, взываетъ пророкъ, приступая къ 
изображению преступленій Пиневіи, требующихъ непремзи- 
паго наказанія! „Опъ“ ,—этотъ городъ, — „веецфло наполненъ 
вћролометвомъ и убйствомъ“,—онъ только и двлаетъ, что 
путемъ вБроломныхъ, обольстительпыхъ обфшаюй помощи и 
покровительства елабымъ народамъ завлегаетъ эти народы 
къ себћ и затБмъ хищнически тубить ихъ; „грабительство 
пе выходитъ“ изъ него,—Хищничества свосго онъ пе остав- 
ляетъ; потому-то и горе ему, потому-то непріятель и гра- 
бить его,-—за грабительство и убійство его воздаетъ ему 
тоже грабительетвомъ и убійствомъ. Пророкъ слышитъ уже 
„Удары бичей“, которыми погоняютъ лошадей, „и стукъ“ 
колесничпыхъ „колесъ“, предъ его взоромъ являются уже 
„Скачущіе кони“ и высоко 0тъ быстроты ®зды „вепрыгиваю- 
щія колесницы“. Предъ нимъ „екачущій (собственно заетав- 
ляющій своего копя, чрезъ пришпориваніе его для понуж- 
денія къ быстрой Бзд, подпиматься на дыбы) всадникъ съ 
пламеннымъ мечемъ и съ сверкающимъ кошемъ“. Но онъ 
видить не только нападеніе пепріятелей, но и’ послёдетия 
этого нападенія. Опъ видитъ „и множество убитыхъ и тру- 
ды труповъ, и нфтъ“, говоритт онъ, „копца тёламъ“ (уби- 
тымъ), такъ что „спотыкаютея о трупы ихъ“ (3 ги. 1—3). 

„За великое блудод®йетво“, продолжаетъ пророкъ изобра- 


ал Чр. 


жеше грБховъ Ниневіи и связанпаго съ грђхами наказанія, 
за хитрую и коварную политику Ниневи, которая, при- 
крываясь, подобно блудницф, одеждою любви, ищетъ подъ 
наружнымъ покровомъ этой любви только удовлетворенія 
своихъ самолюбивыхъ похотей,. за блудодЪйство „блудницы 
отличной красоты (указывается на блескъ и величіе Ниневіи), 
и искусной волшебницы“, —ловкой, коварной обманщицы, 
„которая въ блудодфящяхъ своихъ продавала народы“ ,—0т- 
нимала у нихъ свободу, обращала ихъ себ® въ рабетво, „и 
въ волтебетвахъ своихъ племена“, Богъ воздастъ ей наказан!- 
емъ соотвВтетвенпо гр%ху ея. „Вотъ Я противъ тебя, го- 
воритъ Тегова воинствъ; подниму подолъ на лице твое, и по- 
кажу народамъ наготу твою и срамъ твой царствамъ“ (ер. 
Тер. 13, 26: Ис. 47, 3), —чрезъ судъ надъ тобою Я обна- 
ружу предъ већми народами вес твое вћроломство, ве твои 
обманы, при посредествъ которыхъ ты губила людей и, обна- 
руживъ, предамъ тебя путемъ паказапій самому позорному 
поношепію. „Я забросаю тебя мерзостями (грязью; образъ 
глубоко презрБннаго обращенія), обезелавлю тебя и выстав- 
лю тебя па позоръ“ предъ веЖми. Тогда „веф видящіе тебя, 
побфгутъ (прочь) отъ тебя“, какъ города отвратительнаго, и 
съ радостію „скажутъ: погибла Пипев:я“. Никто не пожа- 
лђетъ о ней, нигд® пе найдется для нея утфшителей. „И 
кто пожалћетъ о пей“? вопрошаетъ пророкъ. „ГдБ я найду 
утЪшителей для тебя“? говоритъ онъ, обращаясь къ Нине- 
ви. Ниневя пе получитъ үтБшенія. Она должна будетъ раз- 
дфлить участь Но-Амона. (Но-Амонъ, т. е. жилище бога 
Амона. есть священное имя славной, и теперь еще своими 
остатками приводящей путешественниковъ въ изумленіе, сто- 
лицы верхняго Египта—Оивъ, —у грековъ А!25 7214). „Разв» 
ты лучше“, говоритъ ей пророкъ, „Но-Амона, сидящаго на 
р%#кахъ“? Не смотря па то, что этотъ городъ сидфлъ спо- 
койно и безопасно „на рЪкахъ“ (на НилЪ съ каналами его), 
что „кругомъ его“ текли „воды“ (Но-Амонъ былъ располо- 
женъ по обоимъ берегамъ Нила и окруженъ былъ каналами, 
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проведепными изъ Нила), что самое „море (Нилъ ер. Ие. 
18, 2; 19, 5; въ этомъ смыстБ какъ большая ръка назы- 
вается моремъ и Евфратъ, см. Ие. 27, 1; Іор. 51, 86) было 
его (служило ему) крБпостію и изъ моря стБна его“, —и мо- 
ре образовывало, составляло стБну его,—не смотря на то, что 
воинственные народы „Хушъ (еөіопляне) и египтяне были 
защитою“ его, „и конца не было рати, футійцы (ливійцы въ 
боле широкомь смысл, занимавшіе всю северную Африку 
вплоть до Мавританіи) и лчвіяче (ливіяне въ болће тВеномъ 
смыслБ, вБроятно ливійцы-египтяне древнихъ писателей, сн. 
Быт. 10, 13) приходили на помощь къ тебЪ“, Но-Амонъ,— 
все-таки „и опъ“, говоритъ пророкъ, „переселенъ, пошелъ 
въ полонъ; младенцы его разбиты при начал всЪхъ дорогъ; 


э 


и о знатныхъ его бросали жребій“, кому кто достапется въ 
добычу, „и веБ вельможи его были оковапы цБлями ')“, 


1) Правда, касательно этого плъпенія По-Амона пътъ пикакихь дру- 
гихъ историческихъ свидфтельствъ, кромЪ свилфтельства пророка На- 
ума; при всемъ томъ не подлежить пи малЪйшему сомнъвію, что ас- 
спрійскій царь Саргоиь, иресмникъ Салманасеара и предшоственпикъ 
Сецнахирима, въ первый год свосго царотвоваюя овладъвиій Сама- 
ріею, переселившій въ свою землю около 27,000 илВаниковъ изъ цар- 
ства Изранльскаго, чостБ овладЕнія Аелотомт, однимъ изъ фихЕстим- 
сквхь городовъ, предпривпмалъ походъ прозивъ сгиптянъ п еөіоплянь, 
овладБлъ тогдашнею резиденцісю фараонсвъ, По-Амономъ н, какъ 
Незля (20, 3—4) пророчествовалъ, изВненныхь имъ египгянь ип е6910п- 
лянъ отвелъ въ ссылку. Справедливость этого можно опред$лительно 
выводить изъ слфдующаго: Саргонъ по ассирійски называется: Заг т, 
т. е. царь по преимуществу, или в5рифе—но существу. Онъ ностровль 
знаменитый памятниками разнаго рода дворецъ въ Карсба1 и, какъ 
товоратъ надписи, велъ войны въ Суз1авЪ, ВавилонЪ, на границахъ 
Егиита, въ южной Арменіи, Курлистан$ п Миди. При веъхъ евоихъ 
походахъ, какъ лучшую мфру подчпневія себЪф народовъ, Саргонъ из- 
биралъ переселеніе ихъ большими массами въ Ассирію. Въ одной боль- 
шой надписи въ дворцовой зал въ КарсбалЪ баргонъ прославляется 
за овладфніе Самаріею и за послфдовавшее за тБмъ сраженіе съ еги- 
петекимъ фараономъ Себекомъ ври Раеш, въ сабдетые котораго фа- 
раонъ сдБлалея давникомь асспрійскаго царя, потомъ прославлнется 
за свержеше съ престоза песпокойнаго царя аедотскаго, далЪе за то 
еще, что, когда къ нему, находившемуся въ Египт, убёжаль другой 
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какъ плЪипики. „Вотъ и ты“, обращается пророкъ къ Ни- 
пени, „опьянзеть“, какъ Но-Амонъ, отъ Божія снБва (ср. 
Авд. ст. 18), и скроешься“, т. е. иечезцешь съ лица зем- 
ли, какъ будто бы тебя и не было (сп. 1. 8; 2, 12; Авд. 
16); „вотъ и ты будешь искать“, по такъ же бозуепЪшно, 
какъ безуспфшно искалъ Но-Амопъ, „защиты отъ непріятеля. 
Ве крЪиоети твои будутъ какъ смоковница съ ранними яго- 
дами; лишь только тряхнуть, упадутъ они въ ротъ алчу- 
щему“, —всЪ крЪпости твои иепреложно и скоро погибнуть, — 
притомъ еще он еъ особеппою легкостію достанутся въ 
удълъ непріятелю. „Вотъ пародъ твой —это женщины среди 
тебя“, —нВкогда столь воинственный пародъ ассирйсый бу- 
детъ слабъ и безеиленъ, какъ женщина, именно въ то вре- 
мя, когда обрушится падъ ними судъ Божій (ер: Ие. 19, 16; 
Тер. 50, 37; 51, 30); онъ не въ состояши тогда будетъ по- 
ставить какія-либо важпыл затрудненія и препятетв1я врагу 
на пути сго завоеваній въ землЪ асеирШекой, такъ что 
врагъ этотъ завладветъ Ассеиріею очень легко. Ему от- 
крытъ будетъ свободный входъ въ землю, онъ безпрепят- 
ственно пройдетъ по дорогамъ, ведущимъ въ пепріятельскую 


царь Асдота, поставлевный вародомъ; то опт со вефмъ свопмт вой- 
скомъ осадиль Асдоть и взялъ его. За тъмъ въ надписи слЪдуетъ труд. 
ное, довольно стертое мЪего, въ которомъ ученые Равлипеонъ (Тһе 
буе стеаї Мопагећісѕ 11, 416) и Оппертт. (Тез Загхот14ез р. 22, 96) на- 
ходятт высказапвымъ полное покорен!е Себска. Въ подтвержденіс то- 
го же товорятъ памятањки о дълахъ упомянутато намия выше преемни- 
ха Асартадолова (Еѕагһа!доһ) Аѕэпг-рапі-раја, по которымъ царь этотъ 
воевалъ съ етппетекимъ фараономъ Тиргакою изъ-за того, что Тирта- 
ка, во время болфзни Асаргадона, завладћлъ египетскими городами 
Мемөпсомъ, Өивами и др. Азза: -Барі-ра кончиль войну съ фараономъ 
тЕмъ, что подавилъ всякую возможпость сопротивленя себ и, взявъ 
вт обезиечече египетскихь заложников, возвратилея съ ботатою до- 
бычею вз Ассирію. Отсю ца видко, что со времен Саргона асеирій- 
скаго цари стремились кт покорепію Егинта. и по времеламт,, хотя мо- 
жетъ быть и на непредолжительное время, достигали этого покоревія. 
У отсюда ифлф -викакого основанія сомиЪватьсея въ справедливости 
свидВтельства Наума о нокорение По-Амова и пл$нениг жителей его 
непріятелемъ (См. Кей. Сотт. ць. @1е (лу. ргорћ. в, 390. 391). 
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землю (здБеъ въ Асепрію) и „врагамъ твоимъ“, говоритт 
пророкъ, „веецфло отворепы будуть врата земли твоей“,— 
разнато рода укрћалепія, стоящія на дорогахъ при вход® въ 
землю, ва грапицахъ ея, пе будуть служить преградою ему, 
потому что „огонь !) пожретъ затворы твои“, говоритъ про- 
рокъ, потому что судъ Божій чрезъ того же врага уничто- 
жить эти пограничныя укр®пленія (3, 4—13). 

Въ заключеніе пророкъ отнимаетъ у Ниневи послднюю 
ея надежду, надежду на сильныя укр%пленія, едБланпыя 
пе на границахъ, а внутри страны, и на многочисленное 
населеніе. „Черпай для себя“, говоритъ опъ ей, „воду“, —за- 
пасайся заблаговременно водою „на время осады“, которая 
будетъ трудная и продолжительная, „укр®иляї кр®пости твои; 
поди въ грязь и топчи глину“, т. е. заготовляй кирпичи для 
постройки укр®пленій; „починивай обжигательныя (для обжи- 
танія кирпичей) печи“. Но и тогда пожретъ тебя“, пожретъ 
твои укрфиленные города „огонь, разећчетъ тебя“, поразитъ 
твоихъ жителей, „мечъ; пожрутъ тебя, какъ саранча“, —и 
огонь-—твои города, и мечъ твоихъ жителей истребятъ такъ 
же дочиста и всецъло, какъ дочиста и веецвло пожираетъ 
сарапча траву и вообще зелень полей и садовъ. „Умножай- 
ся“ въ своемъ народонассленіи, „какъ саранча; умножайея 
какъ гусеница (назвал1е саранчи, по евр. 1е!еК, отъіа1а к 
лизать, облизывать ,—это пазваніе улотребляетея здБеь въ 
значеніи мпожества). Ќупцевъ у тебя болЪе, нежели звъздъ 
на небЪ“ (Ниневія, по своему положенію при ръкБ ТигрЪ 
и притомъ какъ стоящая, по восточнымъ понпятіямъ, на томъ 
мот, гдз востокъ и западъ раздвляются, была ередоточ- 
нымъ пунктомъ всемірной торговли; изъ нея, какъ и изъ за- 
ступившаго впослБдствіи въ торговомъ отношени ея м%ето 
большаго и богатаго Мосула по Тигру, товары отправляемы 


1) Погублевіе Ниневін огнемъ подтверждается какъ древними писа- 
телами — Геродотомъ, Діодоромъ Сицил. (Пегой. 1, 106. 185. Воб Ц, 
25—28), таъ и развалинами ея. 
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были въ Персидскій заливъ и далЪе); но и это многочислен- 
пое населеше не спасетъ отъ погибели: „но саранча нале- 
титъ съ опустошенемъ и улетитъ“, говорить пророкъ, на- 
падетъ на Ниневію не мен%е, а еще боле, чёмъ твое, много- 
численное, непріятельское войско, которое все разграбитъ и за- 
тъмъ съ награбленною добычею поспшно уйдетъ назадъ. „Вы- 
ставленные твои, какъ саранча“ ,—выставленные тобою, Ни- 
невія, воители, противъ мпогочисленнаго, какъ саранча, непрія- 
теля въ свою очередь тоже подобны въ пъкоторыхъ отношепіяхъ 
саранчЪ, „и воинство твое, —какъ многоплодная“ , какъ несмЪт- 
ная саранча, „которая во время стужи“, во время л$тняго, но 
холоднато дия, когда пебо, покрытое облаками, не даетъ воз- 
можности проникать на землю лучамъ свфта и такимъ обра- 
зомъ согрћвать ее, „гиЪздится въ етБнахъ“, потому что отъ 
холода пе имфеть силы летать, „и какъ скоро взойдетъ 
солнце“ ,—-какъ скоро лучи сего, проникая чрезъ разръжен- 
пыя облака, начинають своею теплотою согрЪвать землю, 
„улетаетъ, и пе узнаешь мреста ея, гдБ опа была“. Такъ 
безслВдно и такъ неожиданно-быстро погибнетъ и много- 
числепная военная сила, на которую Ниневія возлагала свои 
падежды. А какъ скоро погибнетъ эта единственная опора 
могущества Ниневіи, то велФдъ за симъ падеть неминуемои 
сама Ниневія, а съ погибелью Ниневія въ свою очередь 
погибнетъ и ассирійское царство, въ которомъ Ниневія 
была столицею. „Уснули“ сномъ смерти (ен. Пс. 75, 6; 
Пе. 12, 4; Тез. 51, 39. 57) „пастыри твои“,-—успули 
воепачальники твои и вообще веъ управители страною, 
помощпики царя; „царь Лесирійскій“, обращаетея про- 
рокъ съ ръчью ко владык Ассиріи, впрочемъ не къ 
поелфднему владык, при которомъ совершилось паде- 
не Ниневш, а вмфетБ съ нею и царства асеирШ- 
скато, а вообще къ носителю въ себЬ ассирійскаго влады- 
чества ,-— лежать“ спокойно, въ смертномъ ен „вельможи 
твои, народъ твой“, оставленный такимъ образомъ безъ пра- 
вителей, „разе$янъ по горамъ“, которыми окружена была 
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Ниневія съ сфверной ея сторовы, „и никто не собираетъ“; 
потому что народъ этотъ неминуемо, по волБ Божей, дол- 
жень погибнуть. „НЪтъ врачества“, угрожаетъ пророкъ, 
„для раны твоей“; для иредотвращеня или же уврачеванія 
погибели твоей; „злокачественна язва твоя“, неисцБлимо по- 
раженіе, коспувшееся Нипевіи. „Вев, слыша вЪсть о тебъ“ — 
вЪсть о твоей погибели, радуются и отъ радости „рукопле- 
щутъ; ибо кого не коснулось злодЪйство твое непрестанное“ ,— 
ибо кого, заключаеть угрозу пророкъ, не коснулась та же-. 
стокая тираннія, которую ты проявляла относительно веъхъ 
покоренпыхъ тобою пародовъ? (3, 14—19). Такимъ обра- 
зомъ гордая и могущественная Пиневія ') обречена Богомъ 


1) Трудно точно оиредълиіь голь завоевачія и разрушена Ниневии 
и погибели аесирйекаго царсгва. Такъ какъ учаете` Набополассара, 
царя вавплонскаго въ войвЪ противъ Ниневш--фактъ твердо истори- 
усекій, подгверждаемый, хогя и не прямо, даже Геродогомъ, приии- 
сывавшимъ завладфніе Ниненею и Аесир1ею Ціаксару, царю мидій- 
скому 41, 106); то поэтому паденіе Иплевит могло совершиться только 
въ пер1одь времени отъ 635—606 г. до р. Хр. Ибо Набопалассарь но 
канону Птоломєя быль царемь вавизонекимь оть 625—606 г. и такое 
опред леше времеви ето царствованія подтверждается астрономичес- 
ки, а имсцио лунвымь заг мЪшемь. которое было вь 5 Ё годъ царетво- 
вашя Набопалассара и которое по вычисленіямъ зетрономовъ падаеть 
на 621 г. до Р. Хр. (ср. Ниб. а. а. О. 5. ГИ. 

Тфенфе годъ взамя Ниневии опред$ляють часию по времени окон - 
чашя Лидійеко-мидійской войны, чаетію по выставлениому Геро дотомъ 
двадцати-воеьми-лћтпему продолжевію владычества скиоовъ въ Азіи. Вы- 
ходя изъ того, что солнечное затмћніе, бывшее причиною окопчанія 
войны между Ціаксаромъ мидійскимъ ц Азіоттомъ зимискимъ, ЦО 6чи- 
сленію Ольтмарна, произошло 30 сент. 610 г. Хо Р. Хр. {ср. Мег На 
дег Сһгопо1 15. 209 1), Нибуръ (1 197 Г) полагал, что, одповременно 
съ заключеніемъ мара между Лидіею п Мидіею, Шаксаръ п лосредникъ 
при заключенін мира вавилочекій Пабопалассарь составили между 
собою союзі, нмъвшій цблью разрушеніе Ниневін. Этоть союзъ не 
могъ долго сохраняться въ тайнћ: п по:ому векорЪ поелЪ заклюлешя 
союза Шаксаръ п Набопазаееаръ должны били начать военныя дЪЙ- 
ствія прогивъ Циневиг. Но такъ какъ зимою неудобно бызо вести 
войну вь широкихь размЪрахъ; то осада Ниневіи могла начатьея не 
ранфе весны 609 г. Эга огада, из Ктезію, продолжалась три года; а 
потому взятіе Пипевін воспослЪдовало не ранће весны 606 г. до Р. Хр. 


па неизбё:кпую погибель, которая п не замедлила придти въ 
свое время. Согласно сказаніямъ Геродота (1, 103, 106). 
Діодора Сицилійекаго (11, 24—28) и Абидены (Еузер. СЬвоп. 
1, р. 24) Фраортъ царь Мидійскій началъ войпу съ ассиріяна- 
ми, но въ сражеши съ ними былъ убитъ. Его сынъ Шахеаръ, 


Такая комбинащшя, по видимому, подтверждается гімь, что въ это 
время египетскій фараонъ Пехао провикнулъ сь свонмъ войсколь въ 
Палестину, Спрію н дошедь въ свонхъ завоеваніяхт, даже до Евфрата. 
Причина такого усизха легко объяснима при допущеніи, что Набопа- 
зассаръ, занятый вонною прогивь Шшевіи, ие быль въ состоянии сдф- 
лать какое 1ибо проиводЪйегве зовоевагельнымь ирелчріяліямъ Не- 
хао. Также сказаніе 4-й кн. Цар. 23, 2%, что Нехао выетуниль про- 
тивъ царя Ашшура на рЪку Евфрагъ, повидимому, говорить въ пользу 
того, что тогда, въ годь смерти Тоейг, цара іудейскаго, вь 610 г. до 
Р. Хр. царство ассирійское еще ве было разрушено. Но ири всей ви: 
димой достовБрности этой комбинацін выставзяюген противъ нея не 
маловажныл нфкоторыя недоразумфшя Прежде всего, Ціаксаръ, тот- 
чась же послЪ илтил5тнен воины, безувиБшной для не!о и, въ ел$д- 
ствіс между ирочимь петощенія сенат, иринудившеи его въ миру съ 
Аліаттомъ лимйекимъ, едва ли быль въ состовити предиринять въ 
союзБ съ Пабоналаесаромь трудную войну противь Иниев!и; нотомъ, 
трудно принять еще то, чтобы и Пабонпазассаръ, поелЪ трехлЪтней 
тякелон воины иротивъ Чинев, козорою ояъ въ союз сь Шавеа- 
ромъ могь завладфть, только благодаря сильному паводиенію огъ рбки 
Тигра, разрушившему на нрос’ ранезвЪ 20-ти ета цій валы городекіс, 
былъ въ состолвіи пойти войною прогивъ Нехао, дошедлаго въ ево- 
ихь завоеваніяхъ до Евфрата, и не только нанесіх ему поражеціе пру 
Кархемизђ, но и преслЪдовагь со до граипцъ Егиша и отнять об. 
ратно взятыя Пехао земли. 

А между тъмъ бпиблейскія сказанія (4 Цар. 24, 17; 1ер. 16, 2) и Бе- 
розъ у Јосифа Флавія (Апі. Х. 1, 1и е. Ар. 1, 1) опредълсвво гово- 
рять, что Навуходоносоръ, которому Набоналассаръ, олець его, не 
могшій самъ по старости лБтъ вести воины, передалъ начальство наду 
войскомъ, поразиль Нехао при КархеммзЪ вь 606 г. до Р. Хр. и пре- 
слЪдоваль его до самыхъ границь Етинта. Разумћсгея, эти трудносги 
сами по себЪ не моглв бы поколебать предетавленной комбинаціи, 
есдлбы 610-й г. быль твердо достов1 рень, какъ годь оқопчанія ли- 
мйско-мидлійекон войны. Но на самомь дЪл® этой дос1овЪрности ить, 
а вміст съ 1ъмъ падаетъ н вен сиза комбинациг. Солнечное затмБніе 
для того, чгобы привести въ сірахь Ціаксара и Аліотта и заставиль 
ихь окончить войну, доажно было въ средией Ами, въ Каппадокли 
быть иозвымь или почти полаым». Но новЪішія, болфе точныя взелф- 
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царь еще боле воинственный, чтобы отометить за смерть 
отца продолжалъ его войну съ асеиріянами, дошелъ до са- 
мой Ниневіи и хотфль уже разрушить этотъ городъ, какъ 
внезапно былъ припужденъ снять осаду города и возвра- 
титься въ свое отечество, потому что въ это время напали 


дованія показали, что лунная тЬнь падала на т страны не 30 сент. 
610 г., а 18 мая 622 г. въ 8 час. утра, и 23 мая 585 г. (ср. Вишай 5, 
315 п М. у. Хіер. зв. 48 1). Изъ этихъ двухъ затмЪній послВднее не мо- 
жетъ быть принято здЪсь во вниманіе, потому что Цавеарь царетво- 
валъ только до 594 года до Р. Хр.; слБдовательно, если бы миръ съ 
Аліоттомъ п былъ закзюченъ въ 595 г., война противъ Ниневш, по 
выставленнымь зыше основашамъ, зее-таки не могла быть ведена и 
доведена до овладЪнія городомъ. Напротивъ перенесен!е мирнаго 
союза Ціаксара съ Аліоттомъ на 623 г. не иметь противъ себя вика’ 
кого достаточно сильнаго осиованін. Такъ какъ Ціаксаръ уже въ 634 
г. былъ царемъ, то войну съ лидійцами онъ могъ начать въ 627 или 
вь 628 году; и такъ какъ Пабопаласеаръ быль царемъ вавилонскимъ 
отъ 625 до 606 г.; то въ 692 г. онъ могъ быть посредникомъ ири за- 
ключеніи союза между Ціаксаромъ и Аліоттомъ. Чрезь допущеше та- 
кой комбинація для войны противъ Ниневіи вывгрывается время 622— 
605 г.; такъ что въ года 615-—610 Пиневія, какъ взятая и разрушенная 
нопріятелемъ, могла лежать уже въ развалинах. 

Противъ этой комбінвацін пе можетт служить какимъ-либо основа- 
тельнымъ аргументомъ передаваемое Геродотомъ извЪстіе, что влады- 
чество скпөовъ въ Азін продолжалось 28 1ћтъ. Кели скиеы напали 
на Мидію въ 633 г. и принудили Ціаксара снять начатую имъ въ то 
вре» я осаду Нинев1и и если дЪйствительно ихъ владычество въ Азін 
продолжалось 98 лЬть, то экепедиція противъ Пиневіи, поковчувшаяся 
овладБвіемъ городомъ, пе могла воспослфдовать по изгнаніи Скиөовъ 
въ 605 г.; потому что въ это время царство ассирійское находилось 
уже въ рукахъ вавилонянт и Навуходоносоръ, поразивъ Нехао, стоялъ 
уже на границахъ египетекато царства, гд онъ, по свидВтельству 
Бероза (1 с.) въ это время получилъ извЪет1е о смерти своего отца, — 
извЂБетіе, заставившее его поспфшно возвратиться въ Вавилонъ. По- 
этому или вм®стБ съ Нпбуромъ (М. у. Ме, з. 119 г) нужно принять, 
что какъ война Ціаксара съ лидійцами, такъ равно и послдняя война 
противъ Ниневін, окончившаяся взятіемъ города, а вмъстъ съ ,тЪмъ 
и большая часть завоеваній мидійскихъ совершились во время скне- 
скаго владычества, такъ что Ціаксарь, оправившись отъ первыхъ уда: 
ровъ дикихъ скноскихъ ордтъ. раснро: транялъ свою власть какъ вас- 
салъ скиөскаго велнкаго хана, который въроятно, предоставиль по- 
корному ему Ціаксару поступать по личной своей вол съ условіемъ 
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на Азію съ сфвера дикіе кочевые народы Турана (или Тур- 
кестана), - известные подъ общимъ именемъ скиөовъ. Опра- 
вившись такъ или иначе (ем. посл. прим.) отъ нервыхъ уда- 
ровъ этого вашествія, Ціаксаръ для разширенія своего вла- 
дычества началъ съ лидійскимъ царемъ Аліоттомъ войну, 
которая продолжалась пять л5тъ съ перемБинымъ для 06%- 
ихъ сторонъ счастіемъ, и которая окопчена была въ шестомъ 
году отъ свосго начала, благодаря полному солнечному за- 
тмБпію, случившемуся въ то самое время, когда войска, 
враждебныя дрүгъ другу, совефмъ готовы были вступить въ 
бой. ЗатмЪпіе привело въ страхъ оба войска и цари при- 
нуждены были заключить миръ. Посредникомъ при этомъ 
заключеніи между Ціакгаромъ и Аліоттомъ былъ намЂетникъ 
Вавилоніи, подвластной въ то время Ассиріи, Лабинетъ, ко- 
торый признаетея за одно лице съ Набопалассаромъ, царемъ 


платить установзевную подать и не ирогонять ордъ съ выбранныхъ 
ими пастбищъ; или же нужно принять ст Дувкеромъ (1 ѕ. 793 #) к 
другими, что Ціаксаръ гораздо рапће выгналъ изъ Миди скиосвя ор: 
ды и такимъ образомъ освободилъ свою землю отъ ихъ владычества, 
такъ что обозначенные Геродотомъ 98 лфть обозначаютъ собою не 
время владычества скпөовъ вадъ мидянами и Азіей, но только вооб- 
ще время ихъ пребывапія въ передней Азіп, или время отъ пхъ Втор. 
жевін въ Азію до всецфлаго ихъ оттуда нсчезвовенія. Если же Шак: 
саръ дъйствительпо выгналъ скиөовъ изъ Миди гораздо рап%е, то въ 
то время. когда они паходилиеь еще въ передней Азін, опъ мотъ сво: 
бодпо распространять свое владычество по окрестнымъ странамъ и 
пачать войну съ лидійцами въ 628 и 627 тодахъ, войну, которая долж. 
на была усилиться особенно оттого, что, по свядфтельетву Геродота 
(1, 73), Аліотть отказалея выдать Ціаксару убЪфжавиий отъ сего постЁд- 
няго въ Лидію скиоскій отрядъ. 

Которое изъ этихъ двухъ предположеній наиболфе довтовЪрно, это 
въ настоящемъ случа$ вопросъ посторонній. Здћељ важно только то, 
что оба предположенія одинаково показываютъ, что ‚время начатой 
Ціаксаромъ въ союзБ съ Набопалассаромъ войны противъ Ниневія 
нельзя опрехфлять по еказанію Геродота о двадцати-восьми-лътнемъ 
владычеств® скиоовъ въ малой Азін, и что это владычество не принуж- 
даетъ относить взятіе п разрушеніе Нивевін и погибель эесирйскаго 
царства къ 605 г. до Р. Хр., или даже къ еще болће позднему време- 
ни. (См. Кей, Сошш. ар. 4. 7. КІ, ргорћ. з. 698, 699). 
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вавилонскимъ. Одновременно съ заключеніємъ мира, заклю- 
ченъ быль еще союзъ между Ціаксаромъ еъ одной стороны 
п Набопалаесаромъ съ дрүгой—для совокупныхъ враждеб- 
ныхъ дБйствій противъ Асеирши. тоть союзъ быль скрп- 
ленъ родственными связями. Дочь Ціаксара была выдана за 
мүжъ за Навуходоносора, сына Набопалассарова. Заключивъ 
и скрћиивъ свой союзъ, оба царя съ совокуппыми силами 
дЪйствительно подступили къ Ниневіи и, посл трехлътней 
осады, завладЪли этимъ городомъ. Въ то время, когда не- 
пріятели уже ворвались въ самый городъ, царь ассирійекій 
Ѕатасоѕ, или по друг. (напр. Діодору Сиц.) Сардапапалъ 
сжегъ самъ себя въ двориЪ своемъ. А Ниневя между тъмъ, 
по взятіи ея Ціакеаромъ и Набопалассаромъ, такъ была раз- 
рушена врагами, что, по свидБтельетву Страбона (ХУТ, 1. 3), 
отъ этого славнаго города скоро не осталось никакого почти 
елБдла. 

Когда Кеенофонтъ въ 401 т., возвращаясь съ 10,000 гре- 
ковъ въ ское отечество, прибылъ чрезъ великій Цабъ (Ха) 
въ нипевШекую долину; то здЪеь нашелъ развалины двухъ 
большихъ городовъ, изъ которыхъ одипъ онъ называетъ 
Ларисса (1.атіхѕа), а другой Меепила (МезрЙа). ПодлВ 
Лариссы онъ видфлъ одну каменную пирамиду въ 200 фут. 
высоты и 100 фут. ширины; па этой пирамид находили для 
себя пристанище многіе жители ближайшихъ селеній, скры- 
ваясь отъ пепріятеля. ЗдЪсь оть туземцевъ онъ слышалъ, 
что переамъ только чудомъ удалось завладъть этими горо- 
дами съ ихъ:крЪпкими стБнами (Хепорћ. Апа. ПТ, 4.7 (0). 
Эти разрутенпые города, пайденные Ксенофоптомъ, были 
ничто ипос, какъ городекіе округи древней Ниневи: Ларис- 
са — это древній Са|ай, а Меспила — это Коипазе ВЕК. 
Такимъ образомъ Кеенофонтъ, не сознавая самъ этого, про- 
ходилъ подлВ стфнъ древней Ниневш, этой столицы вее- 
мірной монархіи. Спустя четыре столБтія посл$ Кеепофонта, 
на этомъ мъст (Аппа|. Тасі ХИ, 13), для прикрытія пе- 
реправы чрезъ Тигръ, стояла небольшая крћипость, о кото- 
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рой еще въ 13 ет. по Р. Хр. упомипаетъ Абулъ-Фарадть 
(АБШ-РЬага@зеь, Ніѕі, Чупаз( р. 266. 289. 353). На запад- 
пой сторонъ Тигра, прямо противъ крЂпости селеніе Мосулъ 
сдБлалось однимъ изъ первыхъ городовъ Ази и развалины 
Ниневіи, какъ каменоломня, служили для построекъ возвы- 
тающагося города; на мъст же древней Нипевіи остались 
одни только холмы щебня, которые Нибуръ въ 1766 г. счи- 
таль за естественныя возвышенности. Такъ безелфдно по- 
гибъ съ лица земли этотъ иЪкотда столь могущественный 
городъ! Въ нов$йшес время, начиная съ 1842 г. француз- 
скій копсулъ Ботта (Вона) и анпглійскіе путешественники 
Лейярдъ (Гауага) и Равлипсонъ (Казғілѕоп) начали рас- 
копки въ холмахъ мусора па мЂетв Пиневіи и открыли св*- 
ту богатые остатки дворцевъ и разныхъ другихъ великолћп- 
ныхъ построекъ ассирійскихтъ властителей (ср Негт. Ј. еһт. 
\\"езепрогл, Хпиуе апа ѕеіп Че). По хотя такимъ обра- 
зомъ пророчество Наума и исполнилоеь въ безслфдцомъ 
исчезновеши разрушепной Нипевіи, при веемъ томъ мы не 
должны ограничиваться только однимъ этимъ событіемъ. Мы 
должны взять во внимапіе то, что какъ Ниневія зу пророка 
созерцается только какъ времепная носительпица боговраж- 
дебной мірекой силы; такъ и возвъщенпая ей погибель ка- 
саетея всБхъ мірскихъ монархій, которыя посл погибели 
Нивев!и возставали и будутъ возетавать противъ Бога (См. 
Кей, Сотт. ар, 4. у. Кеш. Ргорй. $. 400). 
И. Смирновъ. 
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ганизацией, предоставляющей финансирование широко- 
му кругу православных образовательных проектов выс- 
ших учебных заведений Русской Православной Церкви. 

Деятельность Фонда не ограничивается помощью в 
развитии материально-технической базы духовных учеб- 
ных заведений. Главная задача — многоуровневое фи- 
нансирование научно-исследовательской деятельности, 
воссоздание целостной и животворной академической 
среды в православных образовательных центрах. 

Проект по созданию электронных книг является од- 
ним из ряда проектов, осуществляемых Фондом совмест- 
но с Кафедрой библеистики Московской православной 
духовной академии. 


На сайте Фонда 


ууүүүу.Ѕегарһіт.ги 


„ информация о деятельности Фонда 

информация о проектах, осуществляемых Фондом 

„ контактная информация для связи с 
представителями Фонда 

и возможность заказа он-лайн книг и компакт- 
дисков, подготовленных к изданию при участии 
Фонла 
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